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BAZI ALEVILIK KAVRAMLARININ KULLANILMASINDAKI KARISIKLIKLAR

Hiiseyin DEDEKARGINOGLU
Dede Garkin Ocagi Dedesi-Yazar, Ankara/Tiirkiye,
hdedekar gin@gmail.com

OZET

Gilintimiizde Alevilik anlayisinin geldigi noktada bu kadar kaynak var ve bu kadar ko-
nusuluyor, ama kullandigimiz kavramlar dogru mu, yanlig mi1 ya da nasil degisti. Daha 6nce ol-
mayan terimler nasil ortaya ¢cikt1. Bu degisikliklerin olmasini isteyen bir giic mii var? Ulke-
mizde Alevilik konusu iizerine kafa yoran ve kalem oynatanlarin dncelikle sunu net olarak be-
lirtmeleri gerekir: Alevi kimdir ya da bir kisiye Alevi demek i¢in hangi kriterler kullanilmalidir?
Alevi anlaminda kullanilan Kizilbag, Bektasi, Tahtaci, Nusayri terimleri Alevilikle esanlamlt mi-
dir? Bu terimlerden ne anladigimizi agikga belirtmemiz gerekir. Acaba kavram kargasasi igeri-
sinde bu kavramlar1 kullanmamiza ragmen ayni dili mi konusuyoruz? Yoksa birimizin kullan-
dig1 kavramin ifade ettigiyle digerinin anladig1 ayni sey mi oluyor? Akademik ¢aligmalarin kav-
ram ¢ergevesi kurgulanirken dnce ortak kullanimi ya da ¢aligma boyunca kullanilacak kavramla-
rin ne anlama geldigi hakkinda agiklayici ve anlasilir bir agiklama yapilir. Bu durum arastirmaci-
nin ¢alismasi boyunca zihinsel hareket alanin1 hangi kavramlar etrafinda sekillendirip kurgula-
dig1 ve siirdiirdiigii bu yolla takip edilebilir. Bu durum ilgili ¢alismanin ¢er¢evesini gormeyi ve
iizerinde fikir beyan etmeyi de miimkiin kilar. Aksi halde hangi esas ve yontem etrafinda hazir-
landig1 belirgin olmayan bir ¢alisma, belirsizlik olusturur ve {izerinde konusmay1 zorlagtirir.
Boyle bir yazida gecen kavram ve terimlerin dncelikle o yazinin girig boliimiinde agiklanmasi
sarttir. Konu Alevilik olunca da ayn1 durum gecerlidir. Oysa Tiirkiye’de Alevilik {izerine yazi
yazanlarin neredeyse tamaminin herhangi bir tanimlamada bulunmadigi gériilmektedir. Bu du-
rum, anlasilmazliga ve istismara agik kap1 birakan dnemli bir etkendir. Haci Bektas Veli’nin dii-
slince ve goriislerinin Balim Sultan tarafindan derlenip toparlanip bir tarikata doniismesine Bek-
tagilik deniyorsa; Alevi-Bektasi terimi neyi ifade etmektedir. Kizilbas terimi Alevilik anlamina

geliyorsa her Alevi Kizilbas midir?

Anahtar Kelimeler: Alevi, Bektasi, Kizilbas, Tahtaci, Dede Ocagi, Hakk’a yiiriime.
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Giris

Ulkemizde Alevilik konusu iizerine kafa yoran ve kalem oynatanlarin dncelikle bazi kav-
ram kargasalarindan kendilerini kurtarmas1 gereklidir. Alevi kimdir ya da bir kisiye Alevi demek
icin hangi kriterler kullanilmalidir? Alevi anlaminda kullanilan Kizilbas, Bektasi Tahtac1, Nusayri
terimleri Alevilikle esanlamli midir? Ocak kavrami ile dergah, tekke, zaviye ayni anlami m1 ifade
ediyor? Bu terimlerden ne anladigimizi acikga belirtmemiz gerekir. Acaba kavram kargasasi ice-
risinde bu kavramlari kullanmamiza ragmen ayni dili mi konusuyoruz? Yoksa birimizin kullandig1
kavramin ifade ettigiyle digerinin anladig1 ayn1 sey mi oluyor? Belki de bir kavram bir digerine
farkli bir anlam ytikliiyor. Bu makale bu konu etrafinda sekillenecek, ilgili kavramlarin anlam ve
kullanim yerlerine gore agiklamalar yapilmaya ¢aligilacaktir.

Akademik caligmalarin kavram gergevesi kurgulanirken 6nce ortak kullanimi ya da ¢a-
lisma boyunca kullanilacak kavramlarin hangi anlam veya ne anlama geldigi hakkinda agiklayici
ve anlasilir bir agiklama yapilir. Bu durum arastirmacinin ¢alismasi boyunca zihinsel hareket ala-
nin1 hangi kavramlar etrafinda sekillendirip kurguladigi ve stirdiirdiigli bu yolla takip edilebilir.
Bu durum ilgili ¢alismanin gergevesini gormeyi ve iizerinde fikir beyan etmeyi de miimkiin kilar.
Aksi halde hangi esas ve yontem etrafinda hazirlandig1 belirgin olmayan bir ¢aligma, belirsizlik
olusturur ve lizerinde konugmay1 zorlastirir. Boyle bir yazida gegen kavram ve terimlerin dncelikle
0 yazinin girig boliimiinde agiklanmasi sarttir. Konu Alevilik olunca da ayni durum gegerlidir.
Oysa Tiirkiye’de Alevilik iizerine yazi yazanlarin neredeyse tamaminin herhangi bir tanimlamada
bulunmadigi goriilmektedir. Bu durum, anlagilmazliga ve istismara agik kapt birakan énemli bir
etkendir, hatta baz1 goriis sahipleri “Alevilik tanimlanamaz, yasanir” gibi uyduruk ifadeler kullan-
maktadirlar. Tiirkiye’deki Alevilerde gozlenen kafa karisikligi ve ayrismada bu etkenin biiyiik
pay1 vardir. Son yirmi yilda yazilanlarda Aleviligin, Cin’de Budizm, Orta Asya’da Maniheizm,
Zerdiistizm, Paulikienizm; fran’da Siilik, Balkanlar’da ve Avrupa’dan Bogomolizm, Katharizm
gibi daha farkli inaniglar, Kuzey Amerika’da Kizilderili inanglar1 gibi farkli cografyadaki inang-
larla kdken baglantisi olduguna dair bir¢cok goriis dile getirildi. Alevilik adini aldig1 Ali ile baglar

yani piramidin tepesi Ali’dir.

Alevi

Kelime olarak Arapgada “Ali’ye mensup, Ali’ye ait” anlamlaria gelen Alevi, islam ta-
rihi ve tasavvuf edebiyatinda ise “Hz. Ali’yi sevimek, saymak ve her hususta ona bagli olmak,
ondan yana olmak™ anlaminda kullanilmistir.

Islam tarihinde bu terim ilk defa hilafetle ilgili anlasmazliklarda ortaya ¢ikmistir. Hz.

Peygamber’in vefatindan sonra ortaya ¢ikan ve {iglincii halife Osman’in 6ldiiriilmesiyle doruga
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ulasan hilafet miinakasalarinda Ali’nin tarafini tutanlara “Aleviyye” veya “siatii Ali” (Ali taraf-
tar1) denmistir. Bunun yan1 sira islam diinyasinin muhtelif yerlerinde (Fas, Tunus, Cezayir) Hz.
Ali soyuna mensup olduklarmu ileri siiren devletler kurulmus, bu devletler de Alevi nisbesini kul-
lanmuglardir (Ocak, 2012: 368-369).

Tasavvufta ise Hz. Ali'ye nisbet edilen bir tarikat olup, silsile itibariyle Hz. Peygamber'e,

Hz. Ali vasitasiyla ulasan tarikatlarin genel ismidir (Uludag, 2012: 369-370).
Y ukaridaki drneklerinde de goriildiigii gibi, kullanilis amaci ve yeri neresi olursa olsun Alevi ke-
limesinin Hz. Ali’ye nisbeti bulunmaktadir. Bu bakimdan Hz. Ali’yi seven, sayan ve ona bagl
olan herkese “Alevi” denir (Figlali, 2006: 5). Ama Alevilik, “Ali’yi sevmek ve onun gibi yasa-
maktir” spekiilasyonundan farkli bir seydir. Alevilikte Hz. Ali, Siinnilikteki Hz. Ali’den ¢ok daha
baska bir anlam ifade eder. Siinnilik agisindan dogru olan s6z, Aleviler igin bir sey ifade etmez.
Aleviligi temsil eden biiyiik kesimin bu sdylemle ilgisi yoktur.

Basta da belirtildigi gibi Ali’ye bagli olan ya da onun tarafini tutan anlamina gelen Alevi
kavrami bu bagliligin niteligine goére degisik kimseler ve topluluklar i¢in degisik anlamlarda kul-
lanilmustir. islam diinyasinda farkli mezheplerle giiniimiize kadar ulagan bu farklilagmanin iki ana
ekolil igerisinde yer alan Siilik ve Stinnilik oncelikli olarak itikadi manada birbirinden ayrilirlar.
Ardindan bunlar arasinda amel farklilig1 degerlendirmeye alinir. Buna gore Sii ve Siinni denildi-
ginde temel inang esaslarinda bazi farkliliklarin oldugunu anlamaliyiz. Ardindan da her iki ekoliin
kendi igerisinde amel, ibadet veya pratiklerde ayrismalari oldugunu séylemekteyiz. Bu bakimdan
da Siilik, “Islam icerisinde Siinni mezhepler olarak adlandirilan Hanefi, Hanbeli, Maliki ve Safi
mezhebi diginda bir mezheptir” denildiginde, 6nce inang ve sonrasinda ameli yonden farkliliklarin
oldugu ileri siiriilmektedir.

Stinni, Arapcada Hz. Peygamber’in davranig bi¢imi ve uygulamalari (siinnet) anlamina
gelmektedir.Daha sonra mezheplerin ortaya ¢ikmasiyla Siilik islam igerisinde Hz. Ali, On iki
Imam, Ehlibeyt sevgisi ile beslenen bir mezhep olmustur. Kelime anlami olarak Siilik ve Alevilik
ayn1 anlamu ifade etse de burada Siilik derken tarihsel gelisimi i¢inde Iran’in resmi din anlayisin,
Alevilik derken de daha dar anlamiyla Anadolu’daki Aleviligi ve bunun uzantis1 olan Bektasiligi
kastetmek gerekir. iran’da Humeyni rejimi ortaya ¢ikincaya kadar Tiirkiye’deki insanlari biiyiik
bir boliimii Alevilerin iran yanlist oldugunu, iran Sahi’na sevgi ve muhabbet duyduklarini zanne-
der, Islam’1 anlay1s ve yorumlamada farkli diisiiniildiigiinii sdylerlerdi, ama bu siiregte daha sonra
goriildii ki iran’a sempati duyan Aleviler degil, bir kisim Siinni gruplardi. Alevilerin On Iki Imam,
Ehlibeytve Hz. Ali sevgisi disinda Iran ile hicbir ortak yani yoktur.

Giintimiizde Alevi-Bektasi seklinde kullanilan ifade kavram kargasasi yaratmaktadir.
Alevi mi, Bektasi mi? Yoksa ikisinden olusan melez bir ifade mi oldugu bilinmemektedir. Ancak

“Bektasilik” ifadesi tek basina kullanildigi zaman bir tarikat olarak anlagilmaktadir. Alevilik ise
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admi1 Hz. Ali’den alir. Safeviler ddneminde yaygin olarak kullanilan Kizilbas s6zctigiine olumsuz
anlamlar yiiklenmesinden sonra yerini yaygin olarak kullanilan Alevi sdzciigii almistir.

Iréne Mélikoff bir yazisinda Alevi teriminin 19. yiizy1l sonlarinda Suriye’deki Alevilerden alindi-
gint iddia etmekte ve bu konuda hicbir kaynak gosterme geregi duymamaktadir. Bazi Alevi ya-
zarlar ve ilahiyatgilar bu bilgiye can simidi gibi sarilmistir. Oysa Hz. Peygamber sonrasi donem-
deki halifelik meselesinde Osman’dan yana olanlara “Osmani” (Golpmarli, 2012: 34), Ebube-
kir’den yana olanlar “Bekri” dendigi gibi, Ali tarafini tutanlara da “Alevi”

2006: 443).

Alevi bir ailecen gelmeyen bir kisi Alevi inanglarini benimsemis olsa da Alevi toplumu

denilmistir (Yorikan,

tarafindan kolaylikla Alevi olarak kabul edilmez. Alevi cemaatine kabul edilmesi i¢in sahsa bagh
olarak degismek tizere {i¢ y1l gibi bir siire denenmesi bu siire zarfinda onun birtakim agir pratiklere
katlanmas1 gerekmektedir (Yoriikan, 2006: 83). Ayrica Bektasilik yolu ile bir agik kapi bularak
giris yapabilmesi belki miimkiin olabilir.

Bazi aragtirmacilara gore Alevilik, sirri bir mezhep olarak hislere ve koklesmis ananelere
dayanan, yarfamanlik tesiri altinda fiisunlu bir hayat yagamay1 amaglayan bir inang olarak go-
rilmektedir (Yoriikan, 2006: 31). Oysa Aleviligin temel kaynaklarindan olan deyis, diivaz, giil-
bank ve dualar1 inceledigimizde Samanlikla ilgili en ufak bir bilgiye rastlanmaz.

Bektasilikte “Dede” veya “Baba”, yetenekli, yol’un egitimini ve terbiyesini almis kisiler
arasindan segilirken, Alevilikte babadan ogla geger. “Dedeligin babadan ogula gegmesi uygula-
mas1 samanliktan Alevilige gegmistir (Kegeli, 1993: 83).” Seklindeki tanimlama eksiktir. Alevi-
likte dedelik babadan ogla geger diye bir zorunluluk yoktur. Esas olan ocakzade olmaktir. Buradan
da anlasilacag: iizere babadan ogla gecer veya gecmeyebilir, ama ayni ocaktan olmak zorundadir.
Keza ayn1 bakisa gore “Anadolu’daki Alevilik isteyerek, suurlu bir sekilde secilmis unsurlarin bir
araya getirilmesiyle meydana gelmis bir olusum degil, ¢esitli amaglarla veya bazi dailerin 6zel
faaliyetleri sonucunda geleneksel Tiirk adetlerine eklenmis bazen birbirine aykirt unsurlardan
meydana genis sonra da Islami bir kisveye biiriindiiriilmiis bir senkretizmdir (Y6riikan, 2006:
445).” Bu tiir yaklagimlar ulus devlet anlayiginin bir sonucu olarak Alevilerinin tamamini Tiirk
olarak gérme ¢abalarindan kaynaklanmaktadir. Aleviler, dedeler ve talipler olmak iizere iki grup-
tan olusur. Dedeler biyolojik olarak ne oranda hangi irktandir onu bilemeyiz, ama bugiine kadar
olan uygulamalara ve secerelere baktigimizda biiyiik oranda Ehlibeyt soyundan oldugu bellidir.
Tiirkiye’deki Alevi niifus konusunda bir say1 veremeyiz, ama bir gercek var ki talip konumunda
olan Alevi niifusun en az yarisi Kiirt¢e konusan gruplardan olugmaktadir.

Alevilik konusunda aragtirma yapanlar alanda yaptiklar1 calismalarda; goriistiikleri dede,
baba, ana ve zékir gibi kisilerin ¢cogunlugu Aleviligi bir inang olarak gérmektedir. Bu kisilerin

inancint kelimelerle ifade etmesi istendiginde ise; din, mezhep, tarikat, yol, kiiltiir ve yagam tarzi
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gibi farkli kelimelerle degerlendiriyorlar. Bunun yaninda Aleviligi tek bir etnik gruba dayandiran-
lar da ¢ikiyor. Oysa Alevi anlayisi “yetmis iki millete bir nazarda bakmak” oldugu i¢in etnik vurgu
yapmaz. Giiniimiizde kullanilan Kiirt Alevi, Tiirk Alevi, Arap Alevi gibi ifadeler son 20-25 yilin
sOylemleridir.

Aslinda son yillardaki Alevi kimligi etrafinda yapilan tartigmalar hakkinda farkl gortisler
veya degerlendirme yapanlar da bulunmaktadir. Esas sorunlarin baginda, Alevi bir aile igerisinde
biiylimiis birisinin ikrar1 olmadig1 halde nasil Alevi kabul edildigi konusu 6nemli bir yerde dur-
maktadir: Bu yeni kabuliin zorunlu hali, farkli dede ocaklarina mensup Aleviler degisik yerlesim
yerlerinden biiylik kentlere gog ettiler. Geldikleri bu kentlerde kendilerini kamusal alanda politik
ve siyasi alan iizerinden ifade etmeye basladilar. Yeni anlatma bi¢imi veya kendilerini anlatmaya
calistiklarinda diisiinsel bir ¢ergeve de kurmak zorunda kaldilar. Bu ¢ergevenin yeni tanimi igeri-
sinde Alevi bir ailenin igerisinde bulunmakla bir anlamda ayni agiret veya kabile mensubu gibi
davranmaya basladilar. Aleviler kendi tanimlartyla bu yeni durumla kars1 karsiya kaldilar. Bunun
sonucunda da kendilerini tanimlamada ciddi bir kargasa topluluk arasinda baglamis oldu. Su ana
kadar da bu karigiklik devam etmektedir.

Aleviligi etnik ve dinsel kavramlarla ifade etmek farkli kesimlerin itirazlarina neden ol-
maktadir. Alevilik, hi¢bir grubun, kisinin, ailenin, siyasi partinin, bolgenin ya da orgiitiin tekelinde
degildir. Alevi anlayis, yetmis iki millete bir nazarda bakar ve Alevilik dendiginde etnik vurgu
yapilmaz. Kiirt Alevi, Tiirk Alevi gibi etnik vurgunun yapilmasi son yillarn iriiniidiir. Aleviler
kendilerinden olani yani Alevi olan birini bir baska Alevi inanglh birisine tanitirken "Yabanci
degil” ya da “Bizden” diye tanimlarlar. Aleviler i¢inde hangi etnik gruplar vardir diye soracak
olursak: Alevibr Tiirkmenler, Kiirtler, Araplar, Acemler, Arnavutlar ve Roman (Cingeneler)’dan
olugur.

Alevilik bir din degildir ve islam igerisindedir. Bir mezhep degildir, mezhep ve tarikatlar
iistii bir inanig bigimidir. Bu inanig bi¢imi sadece dinsel yasami degil aym1 zamanda toplumsal
yasami da belirlemekte ve diizenlemektedir. Bu bakimdan da Alevilik bir inang sistemi olarak bu
hususiyetleriyle karsimiza ¢ikmakta ve durmaktadir.

Ozellikle 1950’lerden sonra Alevilerin biiyiik boliimiiniin kirsaldan kente tasinmasiyla
Aleviler ticaret hayatinda da boy gosterir oldular. Geng kusaklar egitimli olarak yetisip kamuda
gorev almaya da bagladilar. Bu gelismeler neticesinde Alevilik, Tiirkiye’deki sol hareketin gelis-
mesinde oynadig1 biiyiik rolden hareketle “Devrimci, Marksist-Leninist” agidan ele almak gibi
Alevilikle hig ilgisi olmayan bir tabana oturdu. Dolaysiyla bu yanlisliklarin tabii sonucu olarak

celiskilerden de kendisini kurtaramadi.
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Bektasi

Alevilik ve Bektasilik ¢aligmalarinda terminoloji sorunu agilamamistir. Her seyden 6nce
“Alevi” ve “Bektasi” terimlerinin anlamlar1 hala agik ve net degildir. Cogu zaman bu kelimeler
homojenlikten uzak, iginde birbirinden oldukga farkli sosyal, kiiltiirel ve dini gruplart barindiran,
siirlari belli olmayan ¢ok genis bir insan kiimesi i¢in kullanilmaktadir. Gerek Alevilik gerekse
Bektasiligin kendi tarihsel siirecleri i¢inde iirettikleri ve kullandiklar1 bir¢ok kavram bazi arastir-
macilar tarafindan 6zensizce modern kullanima aktarilmaktadir. Modernizm adina degisiklige
ugrayan bu kavramlar kendi sosyal, kiiltiirel ve inangsal baglarindan koparak tarihsel niianslarin
kaybedip hayali bir alg1 yaratmaktadir.

Bektasilik, Hac1 Bektas Veli’nin diisiince ve goriislerinin daha sonralar1 6zellikle Balim
Sultan tarafindan derlenip toparlanarak kurulduguna inanilan bir tarikattir. Hz. Ali ve Ehlibeyt
sevgisi, tevelld ve teberra gibi Aleviligin temel esaslarina bagl oluslari yiiziinden Bektasilige Ale-
vilik denilebilir. Ne var ki “bu Alevilik, Siinnilerin Ehlibeyt’e olan sevgilerini ifade eder manadan
Oteye gecmez. Clinki Tiirkiye’de her Bektasi Alevi oldugu halde her Alevi Bektasi degildir. Gii-
niimiizde Hac1 Bektag Ocagi’na bagl olan bazi talip topluluklar1 Bektasi gibi ifade ediliyor. Oysa
bunlar Bektasi degil Alevi’dir. Eger durum bdyleyse Alevi-(tire) Bektasi dendiginde “Hac1 Bektas
Ocagr’na bagli Aleviler” anlamu ¢ikar ki o zaman Hac1 Bektas Ocagi’na bagli olmayan diger ocak
baglilar1 i¢in de benzer tanimlamay1 kullanmak gerekir: Orn. Dede Garkin Ocag1’na mensup olan-
lar i¢in “Alevi-Kargini”(Ocak, 2011: 53) veya Baba Mansur Ocagi’na mensup olanlar igin “Alevi-
Mansuri” vs. gibi..

Aslinda Bektasilik bir tarikat oldugu i¢in bu tarikatin yollarina uyan herkes Bektasi ola-
bilir; ama Alevilik soya baglidir ve ancak ailesi ve bilhassa babasi Alevi olan Alevi olabilir (F18-
lal, 2006: 6-7). Bu yaklasimi 19. yiizy1l ozanlarindan Dervig Ali bir deyisinde soyle ifade ediyor:

Dervis Ali’'m der ki bir kar edelim

On iki imam meclisine gidelim

Siifyan oglu, Maviya'ya lanet edelim

Dénme ile talip olmaz sonradan (Ozmen, 1995:399)

Yenigerilerin zannedildigi gibi Batini Alevi olduklarini kabul edecek olursak, Bork-
liice’nin ve Torlaklarin isyanlarint bastirmakta bu derece azimkar olmalarini izah etmek giiglesir.
Bizzat Hac1 Bektas neslinden olan ve Osmanli’ya karsi ¢ikan Kalender Celebi isyanini da gene
Yenigeriler bastirmistir. Yenigeriler, Alevilere karsi takindig1 sert tutumundan dolayr Yavuz Se-
lim’in yaninda yer almiglardir. Alevilerin hakkindan Selim’in gelecegine inandiklari i¢in “Biz Se-

lim’i isteriz” demislerdir (Y 6rtikan, 2006: 325).
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Modern g¢alismalarda en 6nemli sorun “Bektasi” ile “Alevi” kavramlarinin mahiyetleri
ve birbirleriyle olan iliskilerindeki muglakligin heniiz giderilmemis olmasidir. Bu hususta genel
olarak Fuat K&priilii’ye izafe edilen toptanci ve ylizeysel bir yaklagim benimsenmistir. Kopriilii’ye
gore Bektasiler ile Aleviler arasinda inang ve ritiiel agisindan pek fark yoktur. Aleviler kir Bekta-
sileridir. Fark sadece sosyal taban ve yasam tarzindan kaynaklanmaktadir (Y1ildirim, 2010: 23—
58). Halbuki Alevilik ile Bektasilik arasindaki en dnemli yapisal fark: Bektasilik tarihsel siireci
icinde bir tarikat olarak ortaya ¢cikmis ve bu tarikat 6zelligini daima korumustur. Ote yandan Ale-
vilik mistik bir gelenek olmakla beraber bir tarikat degildir (Ocak, 1994: 14).

Bektasilik ile Aleviligin bircok ortak yonii bulunmasina karsin temel farkliligi; Alevilikte
soydan gelen ve belli bir ocagin temsilcisi olan “Dede”lik kurumu vardir. Bektasilikte ise ocaga
ve soya dayanmayan ve belli agamalardan sonra segilerek gelen “Baba”lik vardir. Bektasiligin
sosyal tabani, hepsi birer halk stfisi olan Tiirkmen babalar tarafindan olusurken; Alevilik, Ehli-
beyt soyundan (Seyyid) olan dedelerin hitap ettigi baz1 gruplardan olusan sosyal tabana sahip,
kapalilik i¢cinde gelisen -etnik degil- bir ¢esit "kavmi mezhep" hiiviyetindedir.

Biitiin bu farkliliklara ragmen Kizilbaglik/Alevilik ve Bektasilikle ilgili farkliliklar ne
olursa olsun, bu iki topluluk biiyiik 6l¢iide birbirine yakinlasmis ve birbirine baglanmistir. Ana-
dolu’da yasayan bu ziimreler i¢in genel olarak “Alevi” denir ve bundan da hem Kizilbag hem
Bektasi cevreleri kastedilir (Uziim, 1997: 4).

Bektasilik genellikle Alevilikle birlikte ele alinmakta ve birbirine karistirilmaktadir. Bek-
tagilik 1826°da yasaklandiktan ve 1925°te biitiin tekkelerin kapatilmasindan sonra ”Alevilik-Bek-
tagilik” olarak ikisi bir terim haline sokularak Bektasilik, Alevilikle aynilestirilmigtir. Oysa Bek-
tagilik herkese agik bir tarikatken Alevilik i¢in durum boyle degildir (Maden, 2013: 7).

Alevilik soy/ocak esasina baglidir, bu 6zellik Aleviligin en belirgin ayirt edici yoniinii
olusturmaktadir. Bektasiler, sadece Haci Bektas Veli’yi pir olarak tanirken; Aleviler Hac1 Bektas

Veli yaninda nesebi Hz. Muhammed’e kadar gittigine inanilan birgok piri kabul ederler.

Kizilbas

Kizilbas terimi belli bir tarihten sonra iizerine olumsuz anlamlar yiiklenerek siyasi ve dini
bir hakaret ifadesi olarak kullanilmis olsa da esasinda askeri bir terimdir. Safevi Devleti askerleri
icin kullanilan bu terim, Osmanl tarafindan Safevi Devleti vatandasi ya da yandasi olan herkes
i¢cin kullanilan bir terime doniismiistiir. Ornegin; Osmanllar, Siilere de Kizilbas demektedir. Bu
duruma ragmen Siiler, Tiirkiye’deki bazi Aleviler gibi “bizim asil adimiz Kizilbag’t1.” dememek-
tedir. Safevilerin komsusu olan Seybaniler (Ozbekler) igin Yesilbas terimi kullaniliyordu, ¢iinkii

Seybani askerlerinin iiniformasi yesildi. Kizilbag terimi, inangsal degil, siyasi bir terimdi. Safevi-
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lerin Kizilbashk dénemi yaklasik 140—150 yillik bir siireyi kaplamaktadir. 1. Sah Abbas done-
minde Kizilbag Tiirkmen etkisi kirtlmaya bagladi. Daha sonra da azalarak tamamen Siilesti. Kizil-
bas ifadesi ise yalnizca, Anadolu’daki Siinni zihinlerde bilgi kirintisi olarak kalmaya devam etti.
Safevilerin askerlerinin baglarina giydikleri baghigin kirmizi renk olarak tercih edilmesine sebep
olan birkag rivayet vardir: Hz. Ali Hayber Savasi’nda basina kirmizi sarik sarmis; ayrica Siffin
Savasi’nda da Muaviye’nin askerinden ayrilmalari i¢in kendi askerlerine de kendisininki gibi kir-
miz1 sal baglatmis (Figlali, 2006: 9). Bir baska rivayet: Hz. Ali Uhud Savasi sirasinda Hz. Pey-
gamberin “Edrikni (Yetis) ya Ali” demesiyle Peygamberin imdadina yetistiginde basindaki sarigin
kandan kirmiziya boyanmis olmasidir.

Tarih-i Alem-drd-y1 Abbasi’nin yazari iskender Bey ‘Tiirk” kelimesini Kizilbas kavramu ile es
anlamli olarak ve cogunlukla biri birinin yerine kullanmaktadir. iskender Bey’in naklettigine gére
Kizilbaglik ilk defa Seyh Haydar zamaninda ihdas edildi. Seyh Haydar bunu gordiigii bir rityanin
tesiriyle yapmis ve o zamana kadar giydigi Tiirkmen kiilahim ¢ikararak On Iki imam’a isaret ol-
mak iizere on iki dilimli kirmizi renkli Tac-1 Haydari’yi giymis, miiritleri de onu taklit ederek halk
arasinda secilmeye baglamislardi. Bundan sonra Safeviye tarikatinin biitiin miiritleri Kizilbas ola-
rak anilir oldu:

“Yiice esikleri devamli surette avamin ve havassin toplanma yeri haline gel-
migsti. Sadik riiyalarinin birinde -onu gayb dleminin habercisi yapmiglardi- On
Tki Imamciligin alameti olan on iki dilimli, kirmizi renkli bir tag giydigini, mii-
ritlerinin basui da bu tac ile siislemesinin ilham edildigini gordii. Sultan rii-
yada miisahede ettigi iizere al¢ak goniilliikle, o devirde meshur olan Tiirkmen
takkesinin yerine on iki dilimli 1s1ltily Haydar? bashigin giydi. Saf niyetli miirit-
ler de bu miirside uyarak hepsi bu on iki dilimli kirmizi kiilaht giymek serefine,
eristiler ve bu hanedanin mensuplar diger halk arasinda biiyiik bir imtiyaza
sahip oldular. Iste bu yiizden bu sam yiice ziimre Kizilbas adiyla meshur oldu
(Alemdra, C.1, s.27).

Esere gore Kizilbaglhk Safevi Devleti’nin askeri unsuru olup Safevi hanedanmin en
onemli dayanagidir. Orduda gorev alan herkes Kizilbag’tir (Giindiiz, 2015: 185-200).

Baz1 aragtirmaci ve tarihgilerin Kizilbas sdzciigiine tarihte nasil bakildigina iligkin birkag
ornek verelim: Ibni Bibi, Babailer olay1 sirasinda Konya’ya dogru yiiriiyen Tiirkmenlerin “Siyah
libasli, kiz1l borklii, ayaklari carikli” oldugunu aktarmaktadir (Ibn Bibi, 2014: 481).

Keza Osman Gazi’nin giydigi fes biiytikliigiinde kirmizi kadife ve ¢uhadan yapilan ve
tizerine Tatar usuliinde destar sarilan borkiine, “Bork-i Horasani” denirdi (Eréz, 1990: 52).

Tarih¢i Faruk Siimer ise; “Tiirk unsuru kendilerinin Tiirkmenlerin torunlart olduklarini

biliyor ve onun suurunu tagiyordu. Kizilbas sdziinii onlar 6giinerek tasiyorlardi. Bu deyim yalniz

577



devletin askeri bakimdan dayandigi Tiirk unsuru ifade etmiyordu: (Tavaif-i Kizilbas, Padisah-1
Kizilbas, Umeray-yi Kizilbas, Lesker-i Kizilbas, Sipah-i Kizilbas, Gaziyan-1 Kizilbas) onun kur-
dugu ve yasattig1 devlete ‘Devlet-i Kizilbas® ve hakim oldugu yere de ‘Ulke-i Kizilbas® denili-
yordu (Siimer, 1999:150).”Tarih¢i Hammer ise; “Venedik elcilerinin raporlarinda Sah Ismail’in
elcisi icin ‘Della testa rossa = Kizilbas’, Ozbek elgisi icin ‘Della testa verda = Yesilbas’, Osmanli
elcisi i¢in ‘Della testa bianca = Akbag’ ve Giircii elgisi i¢in ise ‘Della testa nera = Karabas’ ifade-
leri kullanilirdi (Hammer, yty: 371).”

Abdiilbaki Golpinarli’ya gore Kizilbag sozii, ayn1 inangta (Alevi) olanlarin tamamini kap-
samaz. Kizilbag sozii yalnizca Sii-Alevi inangh Tiirk soylulara mahsustur. "Bunlarin disindaki Sii
ziimrelere ve Bektagilere bu ad verilmez " Kizilbaglarin erkaninda Bektasi erkaninin biiyiik etkisi
inkar edilemez; fakat bu mezhebi Bektasilikle karistirmamak lazimdir. Bektasilik bir tarikattir ve
her isteyen buarikata girebilir ise de Kizilbagliga girilmez. Kizilbas, erkek olsun, kadin olsun,
mutlaka Kizilbas soyundan gelir (G6lpinarli, 2012: 790).

Safevilere karsitlar1 tarafindan verilen Kizilbas ismi, Safevilerce de benimsenmis olma-
sina karsin daha o donemlerde bagta Osmanli olmak {izere tiim Safevi karsiti tarihgilerce olumsuz
anlamlar cagristiracak sekilde ve olumsuz sifatlarla beraber kullanilmaya baslanmstir. Ozellikle
Yavuz Selim’in (1512—-1520) tahta oturmasiyla beraber doruga ¢ikan Osmanli-Safevi ¢ekisme-
sinde, askeri miicadelenin yani sira sonug olarak Miisliiman olan Kizilbaglarla savasin mesruiyeti
i¢in Seyhiilislamlardan fetva alinma yoluna gidilmistir (Kaplan, 2011: 31).

Baha Said ise; ““...baz1 sahislarin gerek Kizilbaslik gerekse Bektasilik hakkindaki namusa
aykiri davrandiklarina dair yaptiklart suglamalar ancak kara ¢alma cinsinden birer iftira olmalidir”
demektedir (Baha Said, 2006: 54).

Osmanli kaynaklarinda Kizilbas diye, genellikle isyanci, talanct, rafizi (din dis1), miilhid
(Allah't inkar eden ), zindik (ahirete inanmayan ) diye, Anadolu Tiirkmenleri kastedilir. Genellikle
Osmanli’nin dénme-devsirme tarihgileri Tiirk ve Tirkmen adlarini da Kizilbas'a mensubiyetle
anarlar (Cetinkaya, 2005: 416).

Kizil rengin diger bir adi da “Al”dir. Tirkmenlerin “al” rengine 6zel bir ilgileri oldugu
muhakkaktir. Kirmizi bork veya baglik giyenlere “Kizilbas” adi verilmistir. Vaktiyle Stinni olsun
Alevi olsun biitiin Tiirkmen oymaklar1 kizil bork giyerlerdi. Anlagilan Stinniler zamanla kirmizi
borkii terk edince yalniz Alevi topluluklarin sapkasi hitkmiine girmis. Bu yiizden bas giyimlerine
izafeten Alevilere “Kizilbas” denmege baslamis. Cem ayinlerinden gizli toplantilarindan igki ig-
melerinden ve sir saklamalarindan 6tiirii yakistirmalar, suglamalar -iftiralar- yapilmis ve neticede

Kizilbas terimi bugiinkii ifadesini kazanmistir (Erdz, 1990: 80).
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Yavuz ile Sah Ismail arasindaki catismalardan 6zellikle de Caldiran Savasi’ndan sonra
Kizilbasg sdzciigiine olumsuz anlamlar yiiklenerek ve bu anlamlar din adamlarinin fetvalariyla des-
teklener& giiniimiize kadar gelmistir (Diizdag, 1983: 109-117). Bu olumsuz bakis her ne kadar
tamamen yok olmamissa da akli basinda, diinyay: taniyan bir vatandasimizin boyle sagma sapan
anlatimlara inanacag diisiiniilemez.

1826°da Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasiyla o donem Haci Bektas Dergahi’nin postnisini
olan ve mahkemece yargilanan Hamdullah Celebi, savunmasinda Alevi terimini sik kullanmakta-
dir (Ozmen-Kogak, 2007: 48). Terim olarak Alevi, Ali’ye bagli olanlar anlamindadir ve bu anla-
miyla Ali zamaninda da kullanilmistir.

Giliniimiiz Tirkiye Alevilerinin bir boliimii Alevi teriminin yerine Kizilbas terimini kul-
lanma egilimindedir. Giderek gii¢ kaybeden bu egilimin sdylemi, Siinni ilahiyatgilarin sdylemiyle
ortiismektedir. Her iki kesim de Alevilerin eskiden kendileri i¢in Kizilbas terimini kullandigini
iddia etmektedir. Ustelik devlet de Alevi teriminin kullamlmasindan yana degildir. Derneklerin
Alevi adin1 kullanabilmesi ancak mahkeme karariyla miimkiin olabilmistir. isin ilging yan1, Kizil-
bag terimini kullanma egiliminde olanlar bu davayi agmustir.

Sonug olarak Kizilbas tanimi Alevilerin kendilerine verdigi bir tanim degil, disaridan
Alevilere izafe edilen veya yapistirilan tanimdir. Bu tanim da 6nceden ve biitiin kamuoyuyla dev-
letin biitiin imkanlar1 kullanilarak yerlestirilmig bir kavramdir. Bunun en giizel 6rnegini Pir Sultan

Abdal’n siirlerinde gormekteyiz:

Gidi Yezit bize Kizilbas didi
Meger Sah't sevmiys dese yoludur
Yetmis iki millet sevmezler Sahi

Biz severiz Sah-1 Merdan Ali'diir (Ergun, 1929: 64-65)

*k k%

Pir Sultan’vm Nesimi dir pirimiz
Evvel kurban verdik Sah’a serimiz
On'ki Imam meydaminda darimiz

Biz sehidiz serdarmmiz Ali’dir (Avci, 2012: 687)

Pir Sultan Abdal bir bagka siirinde Kizilbas i¢in soyle demektedir:

Lanet olsun sana ey Yezid pelid,

Kizilbag mi dersin sdyle bakalum!
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Biz ol dsiklariz ezel giiniinden,

Rafizi mi dersin séyle bakalim.

Pir Sultanim eder lanet Yezid'e,
Miifteri yalanci miinkirler size,
Iste er meydani ¢ik meydan yiize,

Rafizi mi dersin soyle bakalim. (Oztelli, 1971: 292)

XVIII. yiizyil Alevi sairlerinden Kemteri de sdyle demektedir.:

Ehl-i imana Kizilbas dediler ey Kemteri
Nesd-i miinkire Bi-hamdi-lillah Kizilbas olmusum (Ergun, 1955: 234)

Yirminci Yiizyil ozanlarindan olan Sefil Selimi de bir siirinde soyle sdyliiyor:

Bu Kizilbas olmus, “yunmaz" dediler
Kestigi haramdir, “yenmez" dediler
“Camiye mescide konmaz" dediler

Imam Hiiseyin'e uydum uyali (Selimi, 1989: 32)

Son s6z olarak Kizilbaslik teriminin kullanimi ve bu terimi kullanan 6zellikle ilahiyatgi
cevrelerin “Kizilbas” terimine yogun ilgisini li¢ baglik altinda toplamak miimkiindiir: 1-Aleviligin
Sah Ismail ile I. Selim arasindaki ¢ekisme sonucu ortaya ¢iktig1, dolaystyla koksiiz, temelsiz siyasi
bir olusum oldugunu asilamak. 2- Kizilbas’in Tiirk¢e bir terim olmasindan hareketle Aleviligin
timiiyle Tirk kiltiiriiniin bir {irtin{i oldugunu iddia etmek. 3- Alevi teriminin Hz. Ali’yi hatirlat-
masi nedeniyle Hz. Ali’yi, Alevilere kaptirmak istememektir.

Son zamanlarda baz1 Alevilerin Kizilbas terimini kullanma egiliminin, solculugun kizil
rengiyle, ya da isyankarlikla bir ilgisinin olup olmadigi titiz bir arastirma sonunda ortaya ¢ikabi-

lecektir.

Tahtacilar

Gilinlimiizde biiylik cogunlugu Bat1 ve Giiney Anadolu’da bulunan Alevi inangli gruplara
Alevi olmayan topluluklar Tahtact demektedir. Bu ad inangsal bir anlam ifade etmedigi gibi Alevi
anlamina da gelmez. Tahtact denmesinde onlarin bir boliimiiniin agag isleriyle ugrasmasi etkili

olmustur. Agag¢ isleriyle ugragsmayan Alevi topluluklar da zaman igerisinde Tahtact adiyla anilir
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olmus, bu bolgede Tahtaci ile Alevi 6zdes hale gelmistir. Oysa Tahtaci denen topluluklar tek bir
boya ya da obaya degil farkli boy ve obalara aittir. Bu topluluklarin ortak paydasi Aleviliktir (Ak-
siit, 2012: 356).

XVIIL Yiizyila ait kayitlarda Tahtact cemaati adi altindaki gruplarin Teke, Mentese,
Hudavendigar ve Aydin’da bulundugu dikkati ¢eker. Bu asiretler, aslinda bir dini merkez olarak
Hacibektas ocagima bagli olmayip ilki izmir Narlidere’deki Yanyatir, digeri Aydin Resadiye’de
Hact Emirli Ocagi olan iki ayr1 bagimsiz dedeecagmmn talipleridir. Yanyatir ocagimin kurucusu

Durhasan Dede, Hact Emirli ocagmin kurucusu ibrahim Sani’dir (Y6riikan, 2006: 149).

Dede Ocag

Son yillarda ocak denince bir kisim Alevinin aklina tekke, dergah, ziyaret gibi yapilar
gelmektedir. Bunn sonucu olarak da dergahlar ocak sanilmaktadir. Orn: Abdal Musa Ocag1 diye
bir ocak yoktur. Abdal Musa Haci Bektas Veli’nin amcasmnin torunudur. Hact Bektas ocagina
mensup 6nemli bir erendir. Oysa ocak, bir dede/seyh grubuyla o gruba bagl taliplerin toplamudir.
Yani, ocak, bir mekan degil, dede ve talibin toplamindan ibaret olan sosyal bir birimdir. ilahiyat-
cilar da ocag1 tekke ya da dergéh olarak anlamaktadir. Bu anlayigin sonucu olarak Hac1 Bektas
Tekkesini Alevilerin bagli oldugu tek merkez sanmaktadir.

Alevilerde her talip bir dede ocagina baglidir ve bu ocaklara ayrilis bir gelenektir.
Aleviler yalniz bu ocaklari tanirlar. Onlara gore Haci Bektas’in genel bir sifati yoktur. O da bir
ocakzadedir ve Seyyid’dir (Giizel, 2012: 46-48).

“Ocak” kavramini dedeler ve aragtirmacilar arasinda net bigimde ortak bir goriis ¢erce-
vesinde tanimlamak ¢ok zor goziikmektedir. Dedelerin biiyiik bir boliimii Seyyid olduklarini be-
lirterek ataerkil bir yaklasimla, soylarini babadan siirerek Ehlibeyt’e dayandirmaktadir. Dedeler
biyolojik olarak ne denli Ehlibeyte mensuptur onu bilemeyiz ama aidiyet olarak biitiin ocakzade
dedelerin Ehlibeyt soyundan geldigi dedeler ve talip topluluklari tarafindan kabul edilir.

Alevi topluluklar dede ocaklarina baglidir. Son yillarda dede ocaklari ile ilgili yapilan
yorumlarda ise agiret ve boylarin beyleri ya da ¢ocuklarinin; Emevi ve Abbasi zulmiinden kagan,
Ehlibeyt soyundan olan seyyid ve seyyideler ile evlendikleri goriisii dile getirilmektedir. Bu agiret
ve boy beyleriyle evlenen Ehlibeyt soyangelen ailelerin olusturdugu ¢evresel inang merkezine
ve ekoliine “Ocak’, bu ocaklara mensup olan kimselere de “Ocakzad® diyoruz. Iste bu ocakzade
olan ve cem erkdninin uygulanmasini saglayan kigilere de “Ded¢’, ya da “Pir’ denir. Ocakzade
olanlar hangasiret ve boya mensup ise bunlarin talip topluluklari da ayni asiret ve boydan olur
diye bir sart yoktur. Herhangi bir dede ocagindaki talipler dedelerin bagl oldugu boydan olabile-
cegi gibi, baska boylardan da olabilir. Orn: Dede Garkin Ocagi’nin talip topluluklar; basta Kar-
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ginlar olmak iizere, Cepni, Bayat, Salur, Demirci, Dedesli, Salmanli, Geygel ve Afsarlardan olus-
maktadir. Afsarlar ve Cepnilerin bir kism1 ayn1 zamanda Hac1 Bektas Ocagi’nin talipleridir (De-
dekarginoglu, 2010: 108).

Kisaca Hak-MuhammedAli yolu olarak ifade edilen Alevi inancinda Yol Ciimleden (Her
Seyden) Uludur. Hatir goniil saymak ugruna yol ¢ignenmez, hatir kalsin yol kalmasin denir. Sah

Hatayi’nin dedigi gibi:

Gel goniil incinme bizden
Kalsin géniil yol kalmasin
Ewvel ahir yol kadimdir

Kalsin géniil yol kalmasin

Bagswindadir altin tact

Budur erenler miraci

Keskindir yolun kilici

Kalsin géniil yol kalmasin (Birdogan, 1991: 137)

Giintimiiz arastirmacilarindan bazilar gittikleri yerlerde: “Siz hangi ocagin mensubusu-
nuz?” Diye soruyorlar. Uzmanlar da aldiklar1 cevabi notlarina ekliyorlar. Cogunlukla arastirma-
cilara verilen cevaplar yalan degil, ama eksik oluyor. Bu eksiklik bazen arastirma yapan kisinin
altyapisinin yetersiz olusundan, bazen de soruyu cevaplandiran ocak mensubunun bilgisizliginden
veya kendilerini belli bir aileye, soya ya da iinlii bir kisiye baglama gayretinden kaynaklaniyor.

1826 yilinda II. Mahmut zamaninda Yenigeri ocaginin kaldirilmastyla birlikte; Devleti
yonetenler tarafindan Anadolu’daki Aleviligin ve ocaklarin koreltilmesi amaciyla tiim ocaklarin
Haci Bektas tekkesine baglanmasi i¢in ¢aba harcandi. Kismen de olsa basarili oldular, ama bu
uygulama talip toplulukri tarafindan higbir zaman benimsenmedi. Bir ocagin talibi iken; bagh
bulundugu ocagi birakip, baska bir ocaga baglanan, dzellikle de Haci Bektag Ocagi’na baglanan
talip topluluklari halk arasinda, biraz da kiigiimser bir ifadeyle “Doniik” diye tanimlanmaktadir.

Dontikliik uygulamasi 6zellikle Cemalettin Celebi tarafindan Alevi kdylerine vekiller
gondererek “tarikin (erkén gubugu) ile talip gérmenin yani sopanin kotii bir sey oldugunu, yezit-
lerin Imam Hiiseyin’in basin1 o agaca diktiklerini” telkin etmis. Baz1 kdyler, Celebi’ye uymuslar,
bu suretle yeni bir Celebi Kolu meydana ¢ikmistir. Celebilere uyanlar, her yil Celebi tarafindan
verilmis bir vekaletname ile gelen vekile goriiniirler. Ayn1 zamanda Bektasi halifesi olan Cema-
lettin Celebi, kendisine uyanlara, asli Alevi-Kizilbag ayini olmak iizere, basit bir Bektasi ayini

yaptirmaya baglamistir.
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Aleviler Hac1 Bektds Dergahi'na degil, Peygamber soyundan geldiklerine inandiklari
dede ocaklarma baglidirlar. Bektasiler ise ya Haci Bektas'in soyundan geldiklerini diigsiindiikleri
Celebilere ya da manen onun temsilcisi kabul ettikleri babalara baglidirlar. Cok énemli bir diger
fark Aleviligin soya, Bektasiligin istege bagli olmasidir. Yani Alevi olmak i¢in Alevi ana babadan
dogmak sart iken, Bektasi olmak icin bdyle bir sart yoktur. Isteyen herkes nasip alip Bektasi ola-
bilir (Uziim, 1997: 4).

Alevilikte sahsin babasi hangi ocagin talibi ise ogul da o ocagin talibidir, bagka bir ocaga
intisap edemez. Ocakzadelikte bir sosyal kast ortaya ¢ikmaktadir. Ocak, babadan ogula kalitim
yoluyla intikal etmektedir. Dedelerin, Bektasilikte oldugu gibi secimle gelmemesi, bu ziimre ice-
risinde belli bir egitim programinin olmayis1 dedelik miiessesinin ¢ok ilkel bir seviyede kalmasina
neden olmus, bu da Alevilerin kapalilik-gizlilik felsefesirin olusmasini hizlandirmistir (Tiirkdo-
gan, 2005: 22).

Yukaridaki ifadeden anlasildigi {izere bu konuyla ilgili arastirma yapanlar bile dedelik ve
ocak konusunu tam kavrayamamugtir. Alevilikte dedelik soy takip eder. Dede olan birisinin oglu
da dede olacadiye bir zorunluluk yoktur. Ayni ocak/soydan olan herkes dede olabilir. Yani bir
kisinin dedeyim diyebilmesi icin ilk sart, ocakzade (seyyid) olmasi1 gerekir (Dedekarginoglu,
2010: 110).

Kavramlar ve Terimler

Onceki boliimde de ifade edildigi gibi baskalarinin bize ait olmayan ama bize yapistirdig
-orn: Kizilbag gibi- terimleri kullanmaya ¢ok hevesli olanlar bize ait olan terimleri de reddetmekte
ve baskalarinin terimlerini de kullanma egilimine girmektedir. Bir 6rnek vermek gerekirse son
zamanlarda popiiler olan bir terim “Hakk’a yiirtimek”, Son 15-20 yildir kullanilan bu ifade esa-
sinda Mevlevilerin kullandig1 bir terimdir. Kullanilmasinda bir sakinca yok ama bugiin bunu sana
kabul ettiren yarin bir bagkasini da kabul ettirebilir. Yine modernlik adina yanlis kullanilan bir
terim de 6len birisi i¢in “Nur i¢inde yatsin” ciimlesi “Isiklar i¢inde yatsin” seklinde s6ylenmekte-
dir ki ikisi ayn1 anlama gelmez. Ciinkii “nur’da maneviyat vardir.

Son zamanlarda antiinnilik {izerine kurulu Alevilik anlayiginin bir sonucu olarak Tiir-
kiye Alevilerinin bir boliimii, Alevilikte “Hoca” teriminin bulunmadigini sanmakta ve bu terimin
Stinnilere ait oldugunu sanmaktadir. Oysa, eskiden Alevilerin cenazesini Alevi hocalar kaldirirdi.
Merkezikoylerde bu amagla kurs diizenlenir, her kéyden birka¢ ¢ocuk burada kursa alinip hoca
olarak yetistirilirdi. Giiniimiiz Alevileri, dedenin cenaze kaldirmakla yiikiimlii oldugunu sanmak-
tadir ki, bu yaklagim Siinnilesmenin bir belirtisidir. Dedenin cenaze kaldirmasi, dedelik kurumu-

nun sayginligini azaltir. Onu Siinni hocayla denklestirir.
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Modernlik adina yapilan diizenlemeler sonucu bazi kavram ve terimler degistirilmis olup
bu da yolda bozulmalara sebep olmaktadir: On iki hizmeti tam yerine getiremeseler de on iki
hatay1 bagarmislardir. Ornek vermek gerekirse: 1)Dede Ocaginin yerini Cemevi, 2) Ocak dedesi-
nin yerini Cemevi dedesi, 3) Ocak talibinin yerini Cemevi iiyeligi, 4) Delilin (¢erag) yerini Ampul,
5) Zakirin yerini sahne sanatgisi, 6)Semahin yerini Koreografik gosteri, 7)Musahibin yerini Kan-
kalik, 8) Lokmanin yerini pakette yemek, 9) Peyikin yerini Telefon ve e-posta ile davet, 10) Hak-
kullahin yerini Dedeye maas, 11) Cemdeki post dedesinin yerini dedeyi cenaze hizmetlisi yapmak,

12) 72 millete bir nazarda bakmgérine kendine yakin olana bakmak almistir.

Sonu¢
Bektasilik, Kizilbaglik ve Tahtacilik Aleviligin igindedir, yani Alevilik piramidin tepe

noktasidir. Alevilik, Bektasilik ve Kizilbaglik ve ocak kavramlarinin anlagilmasinda ortaya ¢ikan
temel problemlan birden ¢6ziimlenmesi miimkiin degildir. Bununla birlikte bu yazimizda temel
problemlere ana hatlariyla yaklagmaya calistik. Bunlarin daha detayli ve derinlemesine agiklan-
mas1 gerekmektedir. Tiirkiye’deki bazi Aleviler, Aleviligin bazi temel terimlerini reddederek on-
lar1 basta Siinnilik olmak iizere 6teki inanglara kaptirmak gibi bir tehlikeyle karst karsiyadir. Bu
durum, goniillii asimilasyona bir 6rnektir. Bunun nedeni giiniimiiz Alevilerinin biiyiik cogunlugu-
nun Alevilige bakis1 Stinni gozliikle, Aleviligi okuyusu da Siinni sozliikle oldugundan Alevi te-
rimleri elemeye tabi tutmaktir. Oysa bir inancin sézliigiiyle baska bir inang irdelenemez. Ingilizce
bir sozliikkle Tiirk¢e bir metnin incelenemeyecegi gibi... Bu durum boéyle devam ederse Tiir-
kiye’deki Aleviler bir siire sonra konugamaz duruma gelecek, Aleviligin i¢i timiiyle bosalacaktir.
Kendisini Alevi olarak tanimlayanlarin biiyiik boliimiiniin, 6zellikle kirsal kesimdeki Alevileri
inceledigimizde bunlar arasinda yas1 ellinin tizerinde olanlarda Hak-MuhammedAli kavraminin
on planda oldugunu gbriiriiz. Diger bir deyisle bu tiir Aleviler Islam ile bagim1 hilA muhafaza
etmektedir. Sehirlere baktigimiz zaman bazi geng gruplarin Alevi algisi anti-Siinnilik tizerine ku-
rulu oldugu i¢in Siinnilerle olan ortak paydalarimiza bile karsi ¢ikmaktadir. Siinnilerin “Allah
birdir” dedigi yerde neredeyse hasa “Allah birkactir” diyecek duruma geldiler. Bu duruma gelin-
mesinde iktidar olan yani yonetenlerin biiyiik pay1 vardir. Eger yakin zamanda bir ¢6ziim yolu
bulunmazsa gelecekte daha farkli sorunlarla karsi karsiya gelmemiz kaginilmazdir. Giiniimiiz
Alevi gengleri verilen egitimle Siinniligi Islam’in tamami sanmaya basladig1 icin “Biz de Islam’in
disinday1z” benzeri egilimler belirmektedir.

Son yarim ylizyildir gelisen kentlesme siireci ve Alevi toplumunun kitlesel olarak kentles-
mis olmasi Aleviligin diger konularinda oldugu gibi temel terimler ve kavramlarinda da farklilik-

lar yaratmigtir. Aleviligin eskiden oldugu gibi giiniimiizde de aynen uygulanmasiin artik
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imkansiz oldugu goriilmektedir. Bazi seylerin zamana uygun olarak ama 6ziinii bozmadan donii-
stimii gerekebilir. Alevilikte kullanilan tanim ve terimler de 6zii bozulmayacak, iyi anlasilmasi
gereken konulardan bir tanesidir. Alevilerin kullandig1 terminolojiyi iceren bir sozliige ihtiyag
vardir. Alevilik inanciyla ilgili yiizyillardan beri dilden dile ve telden tele aktarimlarla giintimiize
ulasan bilgilerin korunmasi ve diizgiin bir bi¢imde aktarilmasi i¢in akademik kurumlara biiyiik

gorev diismektedir.
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